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1. INLEDNING

I Sverige klassificeras cirka 96 procent av alla foretag som mikroforetag, det vill siga de
har farre dn tio anstillda (Ekonomifakta, 2021). Ménga av dessa foretag har inga
tillvaxtambitioner, aven om de har mojligheten att vaxa (Wiklund m fl., 2003;
Davidsson, 1991; Kolvereid, 1992). Ofta har dgarna andra maél for sin verksamhet, till
exempel kan de ha startat foretaget for att bli mer sjalvstandiga (Cassar, 2007) eller for
att f en bittre balans mellan arbete och fritid (Cliff, 1998). Agarna kan ocksa4 vilja behalla
kontrollen 6ver bolaget, vilket blir svarare om foretaget vaxer och blir storre (Davidsson,

1991; Johansson m fl., 2013; Kolvereid, 1992).

Motsatsen till de sma foretag som saknar tillvixtambitioner ar de unga (och ofta sma)
snabbvixande foretagen, de sé kallade gasellerna (Birch & Medoff, 1994). Dessa foretag
far ofta en stor uppmarksamhet eftersom de bidrar med en oproportionellt stor andel av
sysselsattningstillvixten i ekonomin (Henrekson & Johansson, 2010). Problemet ar att
de oftast inte klarar av att bibehalla sin tillvaxttakt i kommande perioder (Daunfeldt &
Halvarsson, 2015), vilket innebar att det ar tveksamt om naringslivspolitiken ska forsoka
stimulera tillvixten i dessa foretag. Forskningen har ocksa visat att det ar svért att ex-
ante veta vilka foretag som kommer att vara snabbvaxande foretag ex-post, vilket innebar
att det blir svart for de politiska beslutsfattarna att skapa selektiva insatser for att dessa

foretag ska oka sin tillvaxt (se t ex Coad m fl., 2014).

En grupp av foretag som daremot kan ha en stor betydelse for sysselsattningen ar de
mikroforetag som bade har mojligheten och viljan att vixa, men som avstar av nigon
anledning (Bornhill m fl., 2015). Forskning har visat att detta beslut kan bero pa
forekomsten av institutionella faktorer som péaverkar foretagens tillvixtambitioner
(Davis & Henrekson, 1999). En saddan potentiell tillvaxtbarriar ar foretagens regelborda,
vilket tenderar att ha en storre effekt pa tillvixten for sméa foretag an for stora foretag
(Demirguc-Kunt & Maksimovic, 1998). En atgird som har anvints inom EU f6r att
minska foretagens regelborda ar att slopa revisionsplikten for mindre bolag och de flesta
lander i Europa har valt att satta sina granser for revisionsplikt betydligt hogre an Sverige

(Accountancy Europe, 2021).

Sverige var lange ett av fa lander inom EU som kriavde att &ven de minsta foretagen skulle
ha en revisor. Som en del av arbetet med att minska foretagens regelborda avskaffade
Alliansregeringen den 1 november ar 2010 revisionsplikten for mindre aktiebolag och
vissa handelsbolag. Reformen innebar att de foretag vars verksamhet under tva
riakenskapsar inte 6versteg minst tva av foljande tre kriterier kunde vilja om de ville ha

en revisor:



i. 3 miljoner kronor i nettoomsattning
ii. 1,5 miljoner kronor i balansomslutning

iii.  Medelantal tre anstallda

Syftet med reformen var att minska bolagens administrativa borda och kostnader for
revision. Intentionen var att reformen skulle stiarka bolagens internationella
konkurrenskraft och bidra till fler och vaxande foretag, tillvixt i ekonomin och 6kad
sysselsattning (prop. 2009/10:204). Den slopade revisionsplikten mottes dock av kritik
redan i utredningsskedet och ett flertal myndigheter, till exempel
Ekobrottsmyndigheten, varnade for att reformen kunde leda till okat skattefusk och
ekonomisk brottslighet. Kritiken har upprepats efter reformens infoérande i tre rapporter
fran tva olika statliga myndigheter (Ekobrottsmyndigheten, 2016, 2020; Riksrevisionen,

2017).

Ekobrottsmyndigheten presenterar i sina rapporter resultat som de menar visar att de
bolag som valt bort revision ar Gverrepresenterade bland foretag som anmalts for
ekonomisk brottslighet, medan Riksrevisionen presenterar resultat som de anser visar
att foretagen som valt bort revision kannetecknas av en lagre tillvixt jamfort med de
foretag som inte valt bort revision. Detta tolkas darefter som att en av intentionerna med
reformen (6kad tillvixt) inte har infriats. Bada dessa myndigheter har en hog legitimitet
bland allminheten och de politiska beslutsfattarna, vilket innebar att resultaten har fatt
ett stort genomslag i den ekonomisk-politiska debatten och lett till forslag pa att

revisionsplikten for sma bolag bor aterinforas.

Syftet med var rapport ar att granska myndigheternas rapporter och underséka om
slutsatsen att revisionsplikten for sma bolag bor aterinforas har ett vetenskapligt stod.
Vér analys visar pad mycket allvarliga brister i de rapporter som &r skrivna av
Ekobrottsmyndigheten och Riksrevisionsverket. Slutsatsen ar att det inte finns négot
vetenskapligt stod for att den slopade revisionsplikten har lett till 6kat skattefusk och
ekonomisk brottslighet, eller lagre foretagstillvixt. Snarare finns det indikationer pa att
den slopade revisionsplikten har haft avsedd effekt, det vill saga lett till en 6kning av

sysselsattningstillvaxten i de bolag som fick mojligheten att vilja bort revision.

I de tre ndstkommande avsnitten analyserar vi de tre rapporterna fran myndigheterna. I
avsnitt tva granskar vi Ekobrottsmyndighetens rapport fran ar 2016, medan vi i avsnitt
3 granskar den senare rapporten frdn samma myndighet ar 2020. Riksrevisionens
rapport fran ar 2017 granskas sedan i avsnitt 4. Avslutningsvis sammanfattar vi

resultaten, diskuterar lairdomarna och tankbara policy-rekommendationer.



2. Ekobrottsmyndigheten (2016)

Syftet med Ekobrottsmyndighetens rapport fran &r 2016 ar att “undersoka om
avskaffandet av revisorsplikten for de mindre aktiebolagen haft nagra effekter pa den
ekonomiska brottsligheten”. Analysen i rapporten bygger pa data 6ver: (i) totalt anmailda
brott for dren 2009 till 2015; samt (ii) ett urval av 325 anmailda brott under tvd minader

ar 2015.

Den data 6ver de totalt anmalda brotten som Ekobrottsmyndigheten analyserar visar en
svag 0kning av bokforingsbrotten och en stor minskning av skattebrotten. Nar vi jamfor
antalet bokforings- och skattebrott fore och efter reformens genomférande visar
resultaten att den mindre 6kning av bokforingsbrotten som observeras inte dr statistiskt
sdkerstdalld ens pa 10% signifikansniva, medan minskningen av skattebrotten ar det (och
da pa 1% signifikansniva). Slutsatsen ar darmed att det inte finns nigon evidens for att
antalet anmalda bokforingsbrott skulle ha okat efter reformens genomforande, medan

antalet anmalda skattebrott tydligt har minskat efter reformen.

Vidare jamfor Ekobrottsmyndigheten nystartade bolag med den totala populationen av
foretag som var registrerade innan revisionsplikten avskaffades. Resultaten visar att
nastan 80 procent av de bolag som registrerats efter revisionsplikten avskaffades valde
bort revision, medan motsvarande andel for de bolagen som var registrerade innan
revisionsplikten avskaffades var 33 procent. I den totala populationen av foretag ar 2016
ar motsvarande andel 50,5 procent. Ekobrottsmyndigheten menar att “det saledes skett
en markant okning av andelen bolag som viljer bort revisor efter forandringen av

revisionsplikten” (s. 7).

Detta ar dock en missvisande analys eftersom nystartade foretag generellt 4r sméa och
darmed har mindre behov av revision och dessutom storre mojligheter att vilja bort
revision jamfort med storre foretag. Det ar valkant i forskningslitteraturen att de foretag
som overlever pad marknaden generellt sett ar storre och har en hogre tillvaxt, medan
manga nystartade foretag forblir sma och inte 6verlever de forsta dren pa marknaden (se
t ex Geroski, 1995). De tva grupperna av foretag ar diarmed inte jamforbara med
varandra, det vill siga Ekobrottsmyndighetens resultat kan forklaras av en
selektionseffekt. Notera ocksa att de foretag som startades innan revisionspliktens
avskaffande aktivt behover vilja bort sin revisor, medan nystartade sma bolag enbart
behover ta beslutet att inte anvidnda sig av en revisor. Det ar tvd helt olika
beslutsprocesser, vilket ocksd kan forklara den observerade skillnaden.

Sammanfattningsvis kan vi konstatera att Ekobrottsmyndigheten inte presenterar nagon



evidens for att det 4r ekonomisk brottslighet som gor att en hogre andel nystartade bolag

valjer bort revision, men deras analys ger dnda intryck av att sa ar fallet.

Ekobrottsmyndigheten analyserar vidare ett urval av 325 anmalda bolag. De visar att
54% av dessa bolag har valt bort revisor, medan 50,5% hade gjort detsamma i hela
populationen av foretag. Av detta drar myndigheten slutsatsen att bolag som valt bort
revision har en viss 6verrepresentation i brottsanmailningarna. Det gar dock inte att tala
om en Overrepresentation enbart baserat pd medelviardet eftersom skillnaden inte ar
statistiskt signifikant.! Det kravs med andra ord storre skillnader i antalet anmalda
foretag for att kunna dra slutsatsen att de som valt bort revision ar 6verrepresenterade

bland antalet anmalda foretag.

Ekobrottsmyndigheten har ocksé klassificerat urvalet av de 325 anmaélningarna i tre
olika kategorier (A,B och C) for att bedoma hur allvarlig brottsanmalningen ar, dar A ar
den allvarligaste och C ar den minst allvarliga. Kategoriseringen ar godtycklig och
beskrivningen av hur de genomfort den (inklusive exemplet i Bilaga 1, sid 19-21) ar sa

ofullstindig att kategoriseringen ar omojlig for ndgon utomstaende att replikera.

Myndigheten rapporterar att for tva av tre kategorier (B och C, mindre allvarliga brott)
ar det svart att se ndgon 6verrepresentation bland de féretag som valt bort revision. For
kategori A (allvarliga brott) finner de att 64 av 99 anmalningar avser foretag som valt
bort revisor, vilket de tolkar som en tydlig 6verrepresentation. Vara berakningar visar
dock att den Gvre gransen i ett 95%igt konfidensintervall gar vid 60 anmalningar. Dessa
berdkningar stodjer alltsi Ekobrottsmyndighetens slutsats att det finns en
overrepresentation av foretag som valt bort revision bland de foretag som anmalts for
grovre brott enligt myndighetens egen kategorisering, men det ar svart att hdavda att
overrepresentationen ar tydlig. Slutsatsen faller om ytterligare 4 av de 99 foretagen i
kategorin hade haft revisor, eller om ytterligare 8 foretag med revisor hade kategoriserats
av myndigheten som typ A i stéllet for B eller C av de totalt 325 foretagen. Med tanke pa
metodens godtycklighet ar detta inte ett sarskilt osannolikt utfall.2

For brottskategorierna B och C finner Ekobrottsmyndigheten att foretag utan revision
inte ar overrepresenterade bland de anmalda foretagen. De menar dock att detta beror
pa morkertal, men presenterar inga som helst bevis for sitt pastiende. Myndigheterna

gor saledes olika tolkningar av resultaten beroende pa om de visar att foretag som valt

1 For en beskrivning av hur dessa berakningar genomforts, se Appendix 1.

2 Notera att det bland de bolag som registrerats efter revisionspliktens avskaffande ar
forhallandet det motsatta, det vill sdga en storre andel av bolagen som har revisor ar anmélda
for grovre brott jamfort med de bolag som saknar revisor. Urvalet ar dock litet och skillnaden ar
inte statistiskt signifikant.



bort revision ar Gverrepresenterade i statistiken eller ej, och tolkningen som viljs

missgynnar konsekvent de foretag som valt bort revision.

Vad géller foretag som startade efter reformen finner Ekobrottsmyndigheten att 81% av
de anmalda foretagen saknar en revisor, men detta motsvarar exakt den totala andelen
foretag som startats efter reformen och valde bort revisor. Detta innebar att det inte finns
ndgon overrepresentation bland de nystartade foretagen som valde bort revision och
sedan anmaldes for brott. For de foretag som registrerats fore reformen ligger det
observerade antalet foretag utan revisor precis under den ovre gransen, det vill siga

ingen Overrepresentation kan observeras dar heller.3

Ekobrottsmyndigheten stiller ocksa antagande om antalet brottsanmalningar i de grovre
kategorierna pa helarsbasis i relation till antalet nyregistrerade bolag under ar 2015 (s.
16). Deras slutsats ar att ungefar sju av 100 aktiebolag anviands for planerad ekonomisk
brottslighet. Detta ar dock inte en rattvisande jamforelse eftersom de jamfor antalet
brottsanmalningar for ett urval av alla bolag med nyregistrerade bolag. Om
Ekobrottsmyndigheten stillt samma antagande i relation till det totala antalet aktiebolag

skulle siffran vara ungefar 0,4 av 100 aktiebolag.

Var slutsats ar att Ekobrottsmyndigheten i sin egen rapport inte har stod for sin slutsats
att avskaffandet av revisionsplikten ar en riskfaktor for att foretag ska anvandas som
brottsverktyg. Totalsiffrorna tyder snarare pa motsatsen eftersom de visar en statistiskt
sakerstilld minskning i antalet skattebrott efter reformens inforande. Urvalsanalysen av
de 325 anmalningarna visar i normalfallet, det vill siga innan myndighetens godtyckliga
kategorisering, inga statistiskt sikerstillda skillnader mellan de foretag som har revisor
och de som inte har det. Detta giller for alla foretag i urvalet, for de foretag i urvalet som
har startats fore reformen, samt for de foretag i urvalet som startades efter reformen.
Skillnaderna i antalet anmalda foretag som valde bort revision och de som inte valde bort

revision ar darmed inte statiskt signifikant skild fran noll foér ndgon av grupperna.

Av de tre berdkningar som baseras pd myndighetens egen kategorisering av brottets
allvarlighet ar det endast i en som de foretag som har valt bort revisor har signifikant fler
brottsanmaélningar (kategori A, allvarlig brottslighet), men det riacker med ett fatal
andringar i klassificeringen for att aven den skillnaden inte langre ska vara signifikant.
For de mindre allvarliga brotten visar analysen att foretagen som valt bort revision har

signifikant farre brottsanmalningar, ndgot som Ekobrottsmyndigheten inte kan férklara.

3 Denna berédkning gors ej i myndighetens rapport, men dé vi har all nédvéndig information for
att gora den sa valde vi att inkludera dven detta resultat i vér rapport.



Totalt genomfors alltsd fem berdkningar i Ekobrottsmyndighetens rapport och av dem
visar fyra att de foretag som valt bort revision inte dr overrepresenterade i gruppen
foretag som anmalts for misstankt brottslighet. Utover detta ar det mojligt att genomfora
ytterligare en berakning utifran de data som presenteras av myndigheten i rapporten och
den visar att foretag utan revisor inte ar overrepresenterade bland de anmaélda foretagen

jamfort med i populationen i sin helhet.

Ekobrottsmyndigheten gor ocksa ett flertal tvivelaktiga tolkningar av resultaten som
konsekvent forstarker uppfattningen att de foretag som valt bort revision har fler
brottsanmaélningar. P4 sid 15 i rapporten framgar det exempelvis att det finns en
overrepresentation av aktiebolag son valt bort revision dar planerad ekonomisk
brottslighet forekommer (kategori A alltsd), men péa sid 16, forsta stycket, avsnitt 5
forstarks detta till att det finns en 6verrepresentation av aktiebolag som valt bort revisor.
Detta ger intrycket att detta ar ett generellt resultat och inte enbart for kategori A.
Ekobrottsmyndigheten konstaterar som forsta punkt i rapportens sammanfattning (s. 3)
att: "Knappt hilften (45 %) av de granskade bolagen bedoms ha anviants som
brottsverktyg”. Liangre ned pa samma sida framgéar det dock att det endast ar bolag som
faktiskt anmalts till Ekobrottsmyndigheten som har granskats. Nar
Ekobrottsmyndigheten sammanfattat sina resultat borde de ha formulerat sig pa
foljande satt: “Knappt halften (45 %) av bolag som har anmalts till
Ekobrottsmyndigheten bedoms ha anvants som brottsverktyg”. Nuvarande formulering
ger tyvarr en missvisande bild av resultaten, vilket ar olyckligt om politiker, journalister

eller andra bara tar del av den inledande sammanfattningen av rapporten.

Ekobrottsmyndigheten drar slutsatsen av sin analys att: “avskaffandet av
revisionsplikten ar en riskfaktor for att bolag anviands som brottsverktyg”. Vi kan
konstatera att denna slutsats har mycket svagt stod (endast signifikant i en av sex mojliga
beriakningar) i det datamaterial som de sjidlva anvander i sin analys. Slutsatsen baseras
dessutom pa en berdkning som grundar sig pa en godtycklig kategorisering av
myndigheten. Var slutsats ar att resultaten i rapporten om négot visar att myndigheten
inte kan forkasta hypotesen att avskaffandet av revisionsplikten inte har haft nigon

effekt pa den ekonomiska brottsligheten.



3. Ekobrottsmyndigheten (2020)

I Ekobrottsmyndighetens andra rapport (Ekobrottsmyndigheten, 2020, s. 5) ar syftet att
“utrona om och i vilken utstrackning sarskilt utvalda malvaktsbolag har valt bort revisorn
och i vilket skede det i sddana fall har skett”. Utifran rapporten (s. 4) drar myndigheten
slutsatsen att: “det har blivit littare att bedriva ekonomisk brottslighet utan nagon insyn

sedan revisionsplikten for mindre aktiebolag avskaffades.”

Av de tre rapporter som vi har granskat ar detta den som ar absolut svarast att utvirdera.
Detta beror i stor utstrackning pa att metodbeskrivningen endast utgor 1/3 av en sida i
borjan av rapporten, utan sarskilt ingdende information om urvalsmetodik, med mera.
Det som framgar av rapporten ir att genomgéangen av bolagen grundar sig pa ett urval
dar underrittelseverksamheten i Malmo har misstankt att mélvakter fanns registrerade
som ledamoter i styrelser. Arbetet med att ta fram dessa bolag har skett under perioden
april 2016 — september 2017, det vill sdga langt efter det att revisionsplikten for mindre
bolag avskaffades. Myndigheten gor ingen fore och efter analys och det saknas
information om dessa bolag innan revisionspliktens avskaffande. Det gar darmed inte
dra ndgon slutsats om att det ar avsaknaden av revisionsplikt som har lett till att de har
mojliga malvakter i sin styrelse eftersom det dr mgjligt att dessa foretag skulle ha haft
maélvakter 4ven om revisionsplikten fanns kvar. Ekobrottsmyndighetens slutsats att det
blivit lattare att bedriva ekonomisk brottslighet sedan revisionsplikten avskaffades har

darmed inte vetenskapligt stod.

Hela studien ar baserad pa ett selekterat urval, vilket innebar att resultaten kan skilja sig
at jamfort med hela populationen av foretag. Aven om det dr svart att utvirdera detta
med tanke pa den knapphinda informationen i rapporten sa finner vi det sannolikt att
den externa validiteten av studien &ar svag och kan ifragasittas. Detta innebar att det ar
olampligt att dra slutsatser om hela populationen av foretag, vilket

Ekobrottsmyndigheten gor, utifrdin denna undersokning.

Ekobrottsmyndigheten visar att av de 47 bolagen som bedémts ha malvakter i styrelsen
vid konkursutbrottet har 31 aldrig haft revisor, det vill siga en andel om 66%. Andelen
som avstatt revision har i hela populationen av aktiebolag legat pa cirka 60% under den
perioden som rapporten avser (Ekobrottsmyndigheten, 2020). Detta innebar att det inte
finns nagot statistiskt sidkerstdlld overrepresentation vad giller foretag som valt bort
revisor utifrdn den typ av berdkningar som beskrivs i appendix 1, &ven om en sadan
overrepresentation sedan tydligt uppstir under processens gang. Denna
overrepresentation ar dock inte konstig eftersom urvalet av foretag baseras pa de som

Ekobrottsmyndigheten identifierat har méalvakter i styrelsen och dér bolaget misstanks



anviandas som brottsverktyg. Trots detta fokus i urvalet bor man dock notera att

myndigheterna inte lyckats lagfora ndgon av de misstankta malvakterna i dessa styrelser.

De 47 aktiebolag som studeras har valts utifran att myndigheten ar relativt sdker pa att
dessa vid nagot tillfalle har anvants som brottsverktyg av mer eller mindre allvarlig art.
Nar myndigheten i savil sin tidigare som denna rapport foresprikar atgiarder som
péverkar alla svenska aktiebolag kan det dock vara vért att analysera problemets storlek.
Trots att de 47 bolagen alltsa valts ut utifran starka misstankar om brottslig verksamhet
ar bristerna enligt bolagens konkursbouppteckningar endast 67 miljoner, det vill siga
mindre dn 1,5 miljoner kronor per foretag i genomsnitt. Vidare har 1 651 bolag med
anknytning till s& kallade 'mélvakter’ identifierats av Ekobrottsmyndigheten under de 8
maénader forsoksverksamheten pagick (september 2016 till april 2017). Om bristen ovan
ar representativ och alla dessa bolag ar skyldiga till de brott de misstanks for blir den
totala bristen pa grund av malvakter 1651 * 1,5 = 2,5 miljarder. Eftersom urvalet tydligt
gjorts med inriktning mot bolag dar man har sarskild misstanke om brottslighet kan nog

detta anses vara en 6vre grans for problemets storlek.4

Det totala bortfallet motsvarar da en andel av Sveriges BNP om ca 0,05% om vi utgar
fran att Sveriges BNP motsvarade ca 5000 miljarder ar 2020. Utifrdn dessa resultat
foreslar Ekobrottsmyndigheten (2020, sid 14) att revisionsplikten bor aterinforas, men
dven ett antal andra atgiarder som leder till 6kad administration och 6kade kostnader for
hela foretagspopulationen. Det finns drygt 500 000 svenska aktiebolag och cirka 60% av
dessa har valt bort revisor, vilket innebar att vi kan berakna hur mycket kostnaderna kan
oka for dessa foretag innan vi nér de 2,5 miljarder i brister som malvakterna orsakat. Det
kravs da att kostnaden for revision i genomsnitt motsvarar ca 8 350 kr for att enbart den
direkta kostnaden for aterinford revisionsplikt ska Overstiga den brist som orsakats av
maélvakterna. Vart att notera i detta sammanhang ar att Riksrevisionen (2017)
rapporterar en genomsnittskostnad for revision pad motsvarande i genomsnitt 10 000
kronor per foretag och ar, medan Sveriges regering med en nédgot annorlunda
berakningsmetod rapporterar en genomsnittskostnad motsvarande 14 000 kronor per
foretag och ar. I bada dessa fall ser vi att enbart de direkta kostnaderna for foretagen av

aterinford revision ar storre dn de brister som Ekobrottsmyndigheten rapporterar.

4 Detta sarskilt som Brottsforebyggande radets statistik over anmaélda brott mot
bulvan/maélvaktsbestimmelserna i Aktiebolagslagen aldrig under perioden 2010 till 2020
overstigit 272 anmalda brott (2019), och som under forsoksverksamhetens genomférande 2016
och 2017 1&g pa 168 samt 141 anmaélda brott. Den siffra om 1651 misstinkta foretag som redovisas
i rapporten &r alltsd nastan 10 gdnger hogre an antalet anmailda foretag enligt Brottsforebyggande
rédets statistik.
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Sammanfattningsvis kan vi konstatera att Ekobrottsmyndigheten aterigen tolkar sin
undersokning pa ett siatt som inte har stéd av deras egen analys. Den bristfilliga
beskrivningen av den metod som anvénds i rapporten innebar ocksa att resultaten ar
svara att utviardera, men att det star klart att det ror sig om ett mycket selekterat urval
av foretag som inte ar representativa for foretagspopulationen i Sverige. Avsaknaden av
information om dessa bolag innan revisionspliktens genomférande innebar ocksa att det
inte gar att dra nagon slutsats om den avskaffande revisionsplikten har lett till att

problemet med maélvakter blivit storre efter reformens genomforande.
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4. Riksrevisionen (2017)

Avslutningsvis har Riksrevisionen (2017) genomfort en granskning av den slopade
revisionsplikten for mindre bolag i Sverige. Syftet med rapporten var att studera om
intentionerna med reformen uppfyllts, det vill saga om reformen lett till ligre kostnader
for foretagen och okad tillvéaxt, eller om nackdelarna med reformen (t ex farhagorna om
okat skattefusk och ekonomisk brottslighet) ar storre an de eventuella fordelarna av

slopad revisionsplikt.

Riksrevisionen gor en egen analys avseende effekten av den slopade revisionsplikten pa
foretagens rorelsemarginal, rantabilitet, nettoomsittning, antal anstillda och
skatteinbetalningar. Undersokningen bygger pa data 6ver cirka 60 000 aktiebolag som
var verksamma fran 2007 till 2011 och som fick moéjligheten att vilja om de ville ha en
revisor. Forfattarna anvander exakt egenskapsmatchning for att skapa ett "tvillingbolag”
for varje aktiebolag som valde bort revision baserat pa den information som finns
tillganglig i databasen (t ex nettoomsattning, rorelsemarginal samt balansomslutning i
perioderna fore reformen, men aven antal anstillda och branschtillhorighet). Detta
innebar att de kan sakerstidlla att behandlingsgruppen (foretagen som valde bort
revision) och kontrollgruppen (de som inte valde bort revision) ar lika varandra baserat

pé data som kan observeras.5

Effekten av reformen undersoks sedan genom att en sa kallad ’difference-in-difference’
modell estimeras pa matchade data, vilket innebar att de undersoker om
behandlingsgruppen har utvecklats annorlunda efter reformen jamfort med utfallet for
kontrollgruppen. Om detta ar fallet tolkas det som en effekt av den slopade
revisionsplikten. Notera att det grundliggande antagandet for att den estimerade
effekten ska kunna ges en kausal tolkning ar att behandlingsgruppen och
kontrollgruppen skulle ha utvecklats pa samma sétt om revisionsplikten for sméa bolag
inte hade avskaffats. Denna kontrafaktiska effekt ar omojlig att testa eftersom det inte ar
mojligt att under samma tillfalle observera ett foretag under tva olika situationer. I syfte
att testa metodens tillforlitlighet ar det vanligt att testa om trenderna i de studerade
utfallsvariablerna ar densamma for behandlingsgruppen och kontrollgruppen fore

reformens inforande, vilket Riksrevisionen visar ar fallet.

5 I fotnot 2, bilaga 6, till Riksrevisionens rapport hdvdas att man ocksd kontrollerar for
tillvaxtambitioner nir man matchar pé tidigare nivaer i omsattning. Detta ar dock inte mojligt,
det man matchar pé i rapporten ar utfallet av foretagens eventuella ambitioner, inte ambitionerna
i sig. Detta da det naturligtvis kan vara sd att foretagen i kontrollgruppen som i matchningen hade
samma faktiska tillvixt som de i behandlingsgruppen hade betydligt hogre tillvixtambitioner 4n
sd, men som man av olika anledningar misslyckades med att uppnd aren innan reformen,
alternativt att deras tillvixtambitioner dndrades i samband med (men orelaterat till) reformen.
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Resultaten som presenteras av Riksrevisionen visar att de foretag som valde bort revision
har haft en lagre tillvaxt efter reformen jamfort med de foretag som frivilligt valde att ha
revision. De presenterar ocksa resultat som indikerar att den slopade revisionsplikten for
mindre foretag har lett till en okad risk for skattefusk och ekonomisk brottslighet.
Slutsatsen av deras analys ar att nackdelarna med den slopade revisionsplikten for
mindre bolag ar storre an fordelarna. Riksrevisionens rekommendation ar darfor att (s.

9): "Regeringen bor verka for att revisionsplikten for sma aktiebolag aterinfors”.

Det grundldggande problemet med Riksrevisionens analys ar att de jamfor tva grupper
av foretag som bada har mojlighet att vélja bort revision. Mer specifikt jamfor de
utvecklingen for de foretag som viljer bort revision (behandlingsgruppen) med de
foretag som frivilligt valjer revision (kontrollgruppen). For det forsta innebar detta att
Riksrevisionen inte utvarderar syftet med reformen, vilket var att gora det mojligt for de
foretag som fick mojligheten att vilja bort revision att vixa snabbare. For att studera
effekten av reformen behover dessa foretag saledes jamforas gentemot en kontrollgrupp

av foretag som inte fick den mojligheten.

Ett an mer allvarligt problem ar att deras val av metod inte garanterar att behandlings —
och kontrollgruppen hade utvecklats annorlunda efter reformen, aven om de utvecklats
pa ett liknande satt innan reformen. Vi menar att detta utfall 4r mycket sannolikt
eftersom Riksrevisionen har introducerat ett selektionsproblem genom att studera tva
grupper av foretag som bada fick maojligheten att vdlja bort revision. Detta beror pa att
de som frivilligt valjer att ha kvar revision sannolikt har hogre tillvixtambitioner an de
foretag som viljer bort revision (Dedman m fl., 2014; Ojala m fl., 2016), vilket innebar
att de skulle ha vaxt snabbare dn de foretag som valde bort revisionen dven om
revisionsplikten inte hade avskaffats, vilket inte kontrolleras for i Riksrevisionens
rapport, oavsett vad som sags i Bilaga 6, fotnot 2. Utfallet som Riksrevisionen observerar
ar darmed troligen inte en kausal effekt av borttagandet av revisionsplikten, utan mera

sannolikt en selektionseffekt.®

Selektionseffekten beror pa att de féretag som vet att de ska vixa kommer att vélja att ha
kvar en revisor eftersom de i framtida perioder (kanske t om nésta ar) kommer att vixa

over troskelviardena och darmed inte langre vara behoriga att vilja om de vill ha en

6 Ett sitt att undersoka om selektionseffekten ar betydelsefull vore att jamfora de foretag som
ligger strax under gransviardena for revisionsplikten och som frivilligt véljer revison med en
kontrollgrupp av foretag som ligger strax 6ver griansvirdena och som alla sdledes tvingas revidera.
Om de som frivilligt vdljer revison har hogre tillvixtambitioner, och ocksa lyckas forverkliga dem
i liknande utstrackning som foretag med tillvixtambitioner i kontrollgruppen, s bor foretagen
som frivilligt viljer revison uppvisa en hogre faktisk tillvaxttakt an foretagen som ligger strax 6ver
gransviardena och som bestar av en blandning av foretag med och utan tillvixtambitioner men
som alla tvingas till revison.
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revisor eller inte. De bolag som avser att vaxa over troskelvardena for att kunna valja bort
revision kommer foljaktligen att behalla sin revisor, vilket leder till att de foretag som
viaxer snabbare kommer att ha valt att ha en revisor. Den tillvaxt vi observerar ar saledes
inte en effekt av att de har valt bort revisor, utan ar en effekt av att de har hogre
tillvaxtambitioner, vilket i sin tur ar positivt korrelerat med sannolikheten att frivilligt
behélla en revisor. En relaterad forklaring ar att foretagen kan vélja att ha kvar sin revisor
eftersom reviderade bolag ges lagre kapitalkostnader for t ex nyinvesteringar (Kausar m
fl., 2016; Kim m fl., 2011; Minnis, 2011), vilket kan vara viktigt nar foretaget befinner sig
i en tillvaxtfas. Kapitalkostnader ar dock inte en variabel som Riksrevisionen véljer att
matcha pa i sin analys, se Bilaga 6, RRV 2017. I den internationella vetenskapliga
litteraturen ses frivilligt val av revision ocksd som en tydlig indikator pa
tillvaxtambitioner (Dedman m fl., 2014; Ojala m fl., 2016), vilket forstarks om planerna
forverkligas av att reviderade bolag far tillgang till mer och billigare kapital. Slutsatsen
ar att de bolag som frivilligt valde att ha en revisor med storsta sannolikhet kannetecknas
av hogre tillvixtambitioner dn de foretag som anviande sig av mojligheten att valja bort

€n revisor.

Resonemanget ovan far ocksa stod av den vetenskapliga studien av Huq m fl (2021). De
studerar effekten pa foretagstillvixten nir revisionsplikten togs bort for sma foretag i
Sverige, men till skillnad mot Riksrevisionen valjer forfattarna att jamfora de foretag som
fick mojligheten att vilja bort revision med marginellt storre foretag som inte fick den
mojligheten. Deras angreppssitt innebér att de kan studera effekten att fa vilja bort
revision gentemot effekten av att inte fa vilja bort revision. Detta innebéar att de (till
skillnad fran Riksrevisionen) studerar om reformens intention har uppfyllts, det vill sdga
om mojligheten att vilja bort revision har lett till att tillvixten 6kat i dessa foretag jamfort

med de som inte far majligheten att vilja bort revision.

Resultaten fran Huq m fl (2021) visar att slopandet av revisionsplikten for mindre bolag
ledde till en 6kning av sysselsittningstillvixten med 0,59% jamfort med nagot storre,
men i ovrigt likvardiga, foretag som inte fick mojlighet att valja bort revisionen, vilket
innebar att 2 770 nya jobb skapades till foljd av reformen. Detta indikerar, tvartemot
Riksrevisionens slutsatser, att revisionsplikten ar en tillvaxtbarridr for sma foretag.
Forfattarna genomfor en mangd olika kanslighetsanalyser i studien for att undersoka om
resultaten ar kinsliga for vilka foretag som ingar i kontrollgruppen. Resultaten visar att
sd inte ar fallet, och att den positiva effekten pa sysselsdttningen Okar néar
kontrollgruppen (foretagen som inte kunde vilja bort revision) tillats inkludera foretag
som var betydligt storre an de som ar inkluderade i behandlingsgruppen (foretag som

fick mojligheten att valja bort revision). Forfattarna drar foljande slutsats (Huq m fl.,
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2021, s. 173) av sin analys: "more jobs could be created if the Swedish policymakers
increased the threshold level for mandatory audits and made it more in line with the
audit regulations in the rest of Europe”. Policyrekommendationen i denna vetenskapliga
studie ar darmed den diametralt motsatta jamfort med den rekommendation som

Riksrevisionen ger till de politiska beslutsfattarna i sin rapport.

Teoretiskt dr Riksrevisionens resultat ocksé svara att forklara. Antingen bor avskaffandet
av en kostnad och minskat regelkrangel leda till att de berérda foretagen vixer snabbare
an motsvarande foretag som inte fatt den mojligheten, alternativt att detta inte har ndgon
effekt pa foretagstillvaxten. Riksrevisionen finner dock att valet att inte ha en revisor
leder till att omsattningstillvaxten for dessa foretag minskar i relation till de foretag som

valde att ha kvar en revisor.

Riksrevisionen viljer att forklara resultatet ovan med att det troligen beror pa
“krympning”, det vill siga att foretagen som valde bort revision redovisar lagre
ekonomisk aktivitet for att krympa bolagets vinst och dirmed undkomma skatt. Denna
forklaring motsags dock av deras egen analys, som visar att omsattningen i absoluta tal
(saval fore som efter matchning) ar konstant eller svagt vixande dven for de foretag som
valt bort revision. Analysen visar alltsa att de som valt revision vixer snabbare &n 6vriga
foretag, men siffrorna i Riksrevisionens rapport stodjer inte tolkningen att de utan
revision krymper sina redovisade siffror 6ver omsattningen for att undkomma skatt.
Teorin om krympning far inte heller stod av Riksrevisionens egen analys av l6nsamheten
i bolagen d& de inte finner nagon statistiskt signifikant effekt pa bolagens
rorelsemarginal av att vilja bort revision. Dessa resultat ar svarforklarade eftersom
teorin om krympning utgar fran att bolagen vill minska savil sin omsattning som sin

rorelsemarginal for att undkomma skatt, vilket man alltsa inte kan pévisa i sin rapport.

Riksrevisionen presenterar ocksa statistik 6ver antalet formaliafel i drsredovisningarna
och visar att dessa har okat efter det att revisionsplikten avskaffades. Ingen analys gors
dock om detta ar mer vanligt forekommande bland de bolag som valt bort revision.
Resultaten kan i detta fall forklaras av andra reformer, till exempel att det blev lattare att
fa en F-skattsedel ar 2009 och att aktiekapitalkravet sdnktes fran 100 000 kronor till 50
000 kronor i april 2010. Det 6kade antalet formaliafel kan séldes forklaras av att det blev
béde ldttare och billigare att starta ett aktiebolag, vilket innebér att antalet formaliafel
kan vara relaterade till att fler aktiebolag har startats efter reformen. Formaliafelen som
listas av Riksrevisionen ar mestadels inte speciellt allvarliga, utan verkar i huvudsak
besta av rena slarvfel. Det dr ddrmed svart att forsta pa vilket sitt de ar relaterade till en

okad ekonomisk brottslighet.

15



Riksrevisionen gor vidare en poang av att en majoritet av de foretag som har valt bort
revision dr verksamma inom kontantbranscher sisom restaurang, skonhetsvard,
torghandel och taxiverksamhet. De menar att detta talar for att den ekonomiska
brottsligheten 6kat eftersom méanga av dessa branscher ”ar forknippade med hog risk for
ekonomisk brottslighet” (Riksrevisionen 2017, s. 40). Har viljer myndigheten att pa
mycket 10sa grunder misstankliggora foretag som ar verksamma inom vissa branscher,
utan att naimna att en annan forklaring ar att foretag i dessa branscher i genomsnitt kan
ha lagre tillvaxtambitioner 4n foretag i andra branscher, t ex foretag inom
tillverkningsindustrin. Den senare branschen kidnnetecknas av en hogre sa kallad
’minimum efficient scale’, vilket innebar att sma bolag inom denna bransch behover vixa
snabbare for att 6verleva konkurrensen pa marknaden (Lotti m fl., 2009). Foretag inom
mer arbetsintensiva tjainstebranscher kan saledes vilja bort revision for att de inte har
ambitionen att vaxa, vilket innebar att en 6verrepresentation av foretag som valjer bort
revision i dessa branscher ar helt naturlig, det vill sdga overrepresentationen av foretag
som valjer bort revision kan vara helt orelaterad med skattefusk. Vart att notera att det i
manga av de sa kallade ’kontantbranscher’ har blivit allt svarare att undkomma skatt
eftersom kontanthanteringen minskat dramatiskt over tid. I ett flertal av dessa branscher
maéste foretagen ocksa fora en personalliggare som Skatteverket kan kontrollera genom

oannonserade besok.

Riksrevisionen genomfor slutligen totalt 19 intervjuer med foretradare for Bolagsverket,
Skatteverket, Ekobrottsmyndigheten, Revisorsinspektionen, Bokforingsnamnden, samt
tjainsteméan pa Justitiedepartementet och Finansdepartementet. Det ar oklart hur
Riksrevisionen har valt sitt urval av intervjupersoner, men vi anser det markligt att inga
foretradare for sméa foretag eller naringslivsorganisationer har tillfrigats. Reformen
genomfordes trots allt for att minska deras regelborda och ge de allra minsta bolagen
battre tillvaxtmojligheter. Intervjuerna ger Gverlag inte mycket ny information och

tillforlitligheten i svaren ar svara att bedoma.

Riksrevisionen lyfter i samband med analysen av intervjuerna ocksa fram resultaten fran
Ekobrottsmyndigheten (2016), det vill siga den rapport som beskrivs utforligt i avsnitt
2. De menar att Ekobrottsmyndigheten konstaterat att de bolag som valjer bort revision
oftare anvands som verktyg for ekonomisk brottslighet. Enligt Riksrevisionen (s.50)
visar Ekobrottsmyndighetens rapport att “andelen bolag som bildats for att bega brott ar

betydligt storre for bolag utan revisor an for de bolag som har revisor”.

Som vi tidigare visat har inte den slutsatsen stod i de faktiska data som
Ekobrottsmyndigheten anviander for sin analys. Den Overrepresentationen som

Riksrevisionen lyfter ar i sjalva verket endast signifikant i ett av fem (1/5) studerade fall.
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Det enda fall dar bolagen utan revisor har en signifikant storre brottsbenagenhet bygger
dessutom pa en godtycklig kategorisering av myndigheten, dar det racker att fyra foretag
klassificeras i en annan brottskategori for att slutsatsen ska falla. Resultaten att bolag
utan revision ar anmalda for signifikant farre brott i de mindre allvarliga

brottsrubriceringarna kommenteras inte alls av Riksrevisionen.

Det dr ocksa oklart varfor myndigheterna tror att en revisor ar sa betydelsefull for att
minska den ekonomiska brottsligheten nar ytterst fa ekonomiska brott anmaéls av en
revisor. Den oOvervildigande majoriteten av de ekonomiska brotten anmails enligt

Riksrevisionen av Skatteverket eller konkursforvaltare.
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5. AVSLUTANDE DISKUSSION

I denna rapport har vi analyserat tre myndighetsrapporter som har studerat effekterna
av att mindre bolag i Sverige fick moéjligheten att vilja bort revision. Resultaten fran
myndigheternas analyser indikerar att den slopade revisionsplikten har lett till en 6kad
ekonomisk brottslighet och till en minskad foretagstillvixt. Bide Ekobrottsmyndigheten
och Riksrevisionen drar darfor slutsatsen att revisionsplikten for smé& bolag bor
aterinforas. Var granskning av rapporterna visar att myndigheterna inte har

vetenskapligt stod for denna slutsats.

Ekobrottsmyndigheten presenterar statistik som de menar visar att de bolag som valt
bort revision ar overrepresenterade bland antalet anmailda brott. En jamforelse av
medelvirdesskillnaderna visar dock att det inte finns négra statistiskt signifikanta
skillnader mellan de foretag som valt bort revision och de som inte har gjort detta. Vart
att notera ar att Ekobrottsmyndigheten redan ar 2008, i sitt yttrande till utredningen
som foreslog avskaffandet av revisionsplikten for sméa foretag, angav att revision var en
viktig forutsattning for en effektiv brottsbekampning och att avskaffandet av
revisionsplikten skulle leda till en 6kad ekonomisk brottslighet. Detta tyder pa att
myndigheten redan innan de skrev sin rapport hade en tydlig asikt i fragan och att de
sedan soker stod for denna uppfattning i sina rapporter. Detta starks av att myndigheten
konsekvent viljer att tolka resultaten i sina rapporter som att den slopade
revisionsplikten leder till 6kad brottslighet, trots att de inte kan visa att sa ar fallet.
Resultat som didremot inte visar detta, utan snarare tyder pa att brottsligheten minskar
for de bolag som valt bort revision, forklaras pa olika satt bort. Exempelvis menar

myndigheten att detta beror pa "forekomsten av morkertal”.

Ekobrottsmyndighetens agerande paminner mycket om den okade aktivism som ett
flertal akademiska foretradare menar att statliga myndigheter alltmer dgnar sig at (DN
Debatt, 2021-05-27), det vill sdga att myndigheterna agerar i ett egenintresse i stillet for
ett allmanintresse. Detta leder bland annat att de publicerar rapporter som starker deras
egen agenda, men dar kvaliteten pé arbetet ar 1agt och dir tolkningarna av resultaten kan
ifrigasittas. Vi kan konstatera att dtminstone Ekobrottsmyndighetens arbeten faller

inom denna kategori.

Riksrevisionens rapport héller en hogre akademisk kvalitet an Ekobrottsmyndighetens
arbeten, men vi har visat att 4ven denna rapport gor felaktiga tolkningar av sina resultat.
De finner att de bolag som valt bort revision har lagre omsattningstillvaxt efter reformen
jamfort med de bolag som frivilligt valt revision. Deras slutsats ar att det inte finns nagot

stod for att reformen lett till en okad tillvaxt och att en av de viktigaste intentionerna
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med reformen darmed inte har uppfyllts. Problemet ar att Riksrevisionens resultat
endast visar att de foretag som valde att ha kvar revisor okade sin omsattningstillvaxt
mer dn de foretag som valde bort revisor. Sannolikt ar detta inte nagon effekt av den
slopade revisionsplikten, utan snarare en effekt av att de foretag som forvantar sig att
vaxa kommer att vilja ha kvar sin revisor. Nar de vaxer kommer de namligen inte langre
ha kvar mgjligheten att vilja bort revisor, vilket innebar att de har svaga incitament att

avsaga sig revision.

Resonemanget ovan stods ocksa av en nyligen publicerad vetenskaplig studie (Huq m fl,
2021) som visar att borttagandet av revisionsplikten lett till en oOkning av
sysselsattningen i de bolag som kan vilja bort revision. I genomsnitt har dessa foretag
okat sin sysselsattningstillvaxt med 0.59% jamfort med likvardiga foretag i gruppen som
inte tillats vilja bort revision, vilket motsvarar 2 770 nya arbetstillfallen. Till skillnad mot
Riksrevisionen har denna studie inte négra betydande problem med selektionseffekter
da de jamfor utvecklingen for de foretag som fick mojligheten att vilja bort revision med

liknande foretag som inte fick den mojligheten, men som i 6vrigt ar valdigt lika varandra.

Slutsatsen av var analys att det inte finns nagot stod for slutsatsen att den slopade
revisionsplikten lett till 6kad ekonomisk brottslighet och minskad tillvaxt. Snarare tyder
resultaten pa att den slopade revisionsplikten inte haft ndgon effekt pa den ekonomiska
brottsligheten, samt att den minskade regelbordan for dessa foretag i genomsnitt har lett

till att de har okat antalet anstillda i bolaget.

Det ar av betydelse att notera att Sveriges konkurrentlander har betydligt hogre
troskelvarden for revisionsplikt (Huq m fl., 2021, Tabell 1; Accountancy Europe, 2021).
I lander som Tyskland och Nederlanderna kan foretagen anvianda sig av EU:s maximala
tillaitna gransvarden for slopad revisionsplikt, vilket innebar att foretag med 8 miljoner
euro i nettoomsittning, 4 miljoner euro i balansomslutning och 50 anstillda ar
undantagna fran revisionsplikten. Danmark, som tidigare hade laga troskelvarden for
revision, har nyligen hojt granserna betydligt och infort liknande regler som Tyskland
och Nederldnderna. Sverige utmairker sig diarmed alltmer som det land som inte tillater
sma och medelstora foretag att vilja bort revision. I en digitaliserad varld dar
konkurrensen blir alltmer global, dven for foretag som ar verksamma i branscher dar
konkurrensen traditionellt sett varit lokal (t ex detaljhandeln), innebar detta en
konkurrensnackdel for de foretag som ar lokaliserade i Sverige. Detta implicerar att
gransvardena for majligheten att vilja bort revision snarare bor oka och vara i paritet

med nivaerna i resten av Europa.
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APPENDIX. SANNOLIKHETSBERAKNINGAR

I Ekobrottsmyndigheten (2016) hiavdas att foretag som valt bort revision ar
overrepresenterade i den grupp foretag som misstianks for brott da 176 av foretagen i ett
urval av 325 foretag (54 %) valt att inte ha revisor. Populationen foretag i sin helhet bestar
enligt rapporten (sid 8) av 510 827 registrerade aktiebolag, varav 258 223 bolag
(motsvarande 50,5%) valt att inte ha revisor. Fragan ar da om en andel motsvarande 176
bolag i ett urval av 325 bolag (54%) frén en population av 510 827 bolag dar 258 223
bolag (50,5%) valt bort revision kan sagas utgora en statistiskt sakerstilld

overrepresentation?

Da ett bolag under ett givet ar endast kan tillhéra en av de tva kategorierna (de med
revisor eller de utan), och Ekobrottsmyndigheten inte oss veterligen dubbelriknar nagra
foretag i analysen, s studerar vi alltsa en situation med dragning utan aterlaggning med
tvd kategorier, vilket innebdr att vi ldmpligen anvdnder den hypergeometriska
fordelningen i analysen. Utifrin den fordelningen berdknar vi varians och
standardavvikelse utifran de siffror Ekobrottsmyndigheten sjilva anger i sin rapport och
approximationen att 95% av observationerna bor ligga inom tva standardavvikelser fran
vantevardet for att berdkna ett 95%-igt konfidensintervall for andelen foretag som valt
bort revisor i Ekobrottsmyndighetens urval av 325 foretag. Observationer inom
intervallet kan ej anses vara statistiskt sdkerstillt skilda fran den andel som observerats
i hela populationen, medan observationer utanfor konfidensintervallet kan anses vara
det.

Om vi anvinder siffrorna ovan som ar fran Ekobrottsmyndigheten huvudberikning

erhéller vi foljande viantevirde, varians och standardavikelse.
E(X) =np =325 % 0.505 = 164

For att erhalla exakt samma andel i urvalet som i populationen i sin helhet forvantar vi
oss alltsa 164 foretag som valt bort revision i urvalet. Variansen i den hypergeometriska

fordelningen ges av ekvationen

510827 — 325 _

N-—n

vilket ger standardavvikelsen

SD(X) =+/Var(X) =V81 =9

Utifran approximationen att 95% av observationerna ligger inom tva standardavvikelser

fran viantevardet sa forvantar vi oss slumpmassiga variationer i utfall som ligger mellan
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146 och 182 observationer (164 + (2 X 9)) av foretag som valt bort revisor i urvalet av
325 foretag, och de 176 foretag Ekobrottsmyndigheten observerar ligger alltsa tydligt
inom de ramar man skulle forvinta sig utan nagon statistiskt sdkerstalld

overrepresentation.

Ovriga berikningar i var rapport gillande Ekobrottsmyndighetens tva rapporter (2016,
2020) har genomforts pa samma sitt, men dar siffrorna i ekvationerna dndrats utifran

de olika urvalsstorlekar som myndigheten anvant i sina rapporter.
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